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Adresat: Identifikaéni udaje Zpracovatele: LENKA BROJOV,

Ministerstvo dopravy CR
prostiednictvim
Magistratu hl. m. Prahy, odbor stavebniho fadu Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Ke sp. zn.: S-MHMP 947044/2023/STR K €. j.: MHMP 3067/2026 ze dne 10. 2. 2026

Véc: Odvolani proti rozhodnuti o umisténi stavby ,,D3 0304
Vaclavice — Voracice* v plném rozsahu a namitka systémové
podjatosti.

I. Uvod a véasnost odvolani

Odvolateli bylo doru¢eno shora uvedené rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy (dale jen
,stavebni urad®), kterym byla umisténa stavba dalnice D3 v useku 0304. Odvolatel je
u€astnikem fizeni, jehoz prava a povinnosti jsou realizaci zaméru pfimo dotéena. Toto
odvolani je podavano v zakonné Ihaté.

Il. Namitka systémové podjatosti odvolaciho organu

Uplatriuji namitku systémové podjatosti Ministerstva dopravy CR (dale jen ,MD"). Tato
namitka nesméfuje proti konkrétni Gredni osobé, ale proti MD jako instituci, u niz existuje
duvodna pochybnost o schopnosti nestranné rozhodovat.

MD neni v tomto fizeni pouze nestrannym arbitrem, ale vystupuje jako hlavni politicky a
ekonomicky proponent dostavby dalnice D3. Ministr dopravy opakované v médiich
deklaroval, Ze stavba stfedoceské dalnice D3 je ,prioritou, ktera nesmi byt zdrzovana®“. Tato
prohlaseni vytvareji nepfiméreny tlak na uredniky MD, ktefi jsou v hierarchickém vztahu k
ministrovi.



Odkazuji na usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) €. j. 1 As
89/2010-119, které definuje tzv. ,systémovou podjatost®. V daném pripadé je zajem MD na
vysledku fizeni tak intenzivni, Zze nelze hovofit o objektivnim posouzeni odvolacich namitek.
Existuje legitimni obava, ze odvolaci organ bude upfednostriovat rychlost a politické zadani
pied ochranou prav ucastnik( a zakonnosti procesu.

lll. Procesni vady a nepfezkoumatelnost rozhodnuti

Napadené rozhodnuti vykazuje zasadni deficity v odlvodnéni, coz jej €ini
nepiezkoumatelnym ve smyslu § 68 odst. 3 spravniho fadu.

1. Rezignace na vlastni spravni uvazeni

Stavebni (rad se pfi vyporadani namitek tykajicich se hluénosti, hydrogeologie a dopravy
omezil na konstatovani, ze ,dotéeny organ vydal souhlasné zavazné stanovisko®. Ufad vS§ak
zcela rezignoval na povinnost posoudit logickou provazanost téchto stanovisek s namitkami
ucastniku.

Dle rozsudku NSS €. j. 2 As 75/2012-42 plati, Ze stavebni ufad nemUlze slepé prebirat
zaveéry zavaznych stanovisek, pokud u€astnik fizeni vznese konkrétni vécnou argumentaci
zpochybiiujici podklady téchto stanovisek. Urad ma povinnost vyzadat si potvrzeni nebo
zménu stanoviska, coz v tomto pfipadé neugéinil.

2. Ignorovani namitek uc¢astniku

Odvolatel v prubéhu fizeni vznesl namitku Hluk z Dalnice ohrozuje uzivatelsky konfort a
snizi hodnotu spoluvlastnéné nemovitosti Jesetice 12 Urad se k této namitce vyjadfil
pouze obecnou frazi, Zze ,zamér je v souladu s Uzemnim pldnem“. Takové vypoiadani je v
rozporu se zasadou dobré spravy.

IV. Nezakonné déleni zaméru (,,Salamova metoda“)

Zamér dalnice D3 je v tomto fizeni posuzovan pouze v izolovaném useku 0304. Povazuiji
toto déleni za ucelové a nezakonné.

Argumentace: Stavba useku 0304 je bez navazujicich ¢asti (0301-0303 a 0305) nefunkéni.
Rozdélenim zaméru do mensSich celkl doslo k zasadnimu zkresleni kumulativnich a
synergickych vlivi na Zivotni prostiedi (proces EIA).

NSS v rozsudku €. j. 1 As 135/2011-246 jasné judikoval, Ze umélé déleni projektu za ucelem
,snazsiho" prlchodu povolovacimi procesy je nepfipustné. Tento postup je v pfimém
rozporu s evropskou smérnici o EIA (2011/92/EU), ktera vyZzaduje posouzeni zaméru jako
celku, aby nedochazelo k podhodnoceni celkové zatéze uzemi.



V. Nedostatecna ochrana vodnich zdroji a hydrogeologicka rizika

Oblast, kterou mé dalnice prochazet, je charakteristicka specifickou hydrogeologickou
strukturou s vysokou citlivosti na zasahy do terénu.

1. Poruseni § 90 stavebniho zakona

Stavebni Ufad v rozhodnuti uvadi, ze ochrana konkrétnich vodnich zdroji (studni) bude
feSena az v navazujicich fizenich (stavebni povoleni). Tento postup je nezakonny. Uzemni
rozhodnuti je fazi, kdy se posuzuje umisténi stavby a jeji vliv na okoli. Pokud stavba v
daném misté hrozi strzenim hladiny podzemnich vod, musi byt tento stfet zajma vyfesen jiz
nyni.

2. Rozpor s ramcovou smérnici o vodach

Dle judikatury Soudniho dvora EU (C-461/13, véc ,Weser") jsou ¢lenské staty povinny
zamitnout povoleni projektu, ktery mGze zpUsobit zhor§eni stavu Gtvaru povrchové nebo
podzemni vody. PfedloZzena dokumentace neobsahuje dostateéné garance, Zze hluboké
zarezy dalnice nezpusobi trvalou degradaci mistnich vodnich zdroju.

VI. Vady akustického posouzeni a dopravniho modelu
Podklady pro vydani rozhodnuti povaZuji za neaktualni a metodicky chybné.
1. Neaktualnost stanoviska EIA

Zavazné stanovisko EIA pochazi z roku 2012. Od té doby dos$lo k zasadnim zmé&nam v

uzemi, zvy$eni hustoty dopravy a predev$im k posunu v legislativnich poZadavcich na

hlukovou ochranu. PouZiti 14 let starého dokumentu jako klicového podkladu pro Uzemni
“rozhodnuti je v rozporu s principem aktualnosti podkladti pro rozhodovani.

2. Chybna metodika hlukové studie

Akusticka studie operuje s primérnymi hodnotami, které nereflektuji realnou zatéz v noénich
hodinach pfi tranzitni dopravé. Dale neni zohlednéna odrazivost hluku v &lenitém terénu
useku 0304.

Jedna se mi o tuto novou hlukovou zatéz v Jeseticich od planované dalnice ve sméru od
Radi€e a Mili¢ina Jiz nyni je nepfilemna hlukova zatéZ z koridoru v no&nich hodinach pro

mne jako spoluviastnika nemovitosti ¢.p 12 v Jedeticich PoZaduji doplnit vypo&tem hlukovou
zatéz a pripadné postavit protihlukové stény. Planuiji tam v dichodu bydlet a osobné vim jak
je nepfilemné v noci sly$et hluk z pneumatik a fazeni kamionu na D1 ve vesnici Tfemosnice
u DiviSova




Hluk z Dalnice bude ohrozovat miij denni a no¢ni uzivatelsky komfort bydleni a snizi
hodnotu spoluvlastnéné nemovitosti JeSetice 12 pfi pfipadném prodeji Nejsou feSeny
protihlukové stény okolo dalnice smérem od Radice na JeSetice a hluk dalnice smér
Milicin z pfemosténi Zelezni¢niho koridoru od mistni ¢ast Horniho Borku-Zatisi
smérem k JesSeticim Jedna se o hiuk ktery se bude Sifit z pfemosténi Zzelezni¢niho
koridoru ve ve vySce n terénem a ze stoupani k Mili€¢inu okolo Horniho Borku.

Chybi pasivni opatieni. Rozhodnuti uklada realizaci protihlukovych stén, ale zcela ignoruje
ochranu objektl, kde stény nebudou uginné. Urad se nevyporadal s otazkou, kdo ponese
naklady na individudlni protihlukova opatreni u rodinnych domu. Vyjasnit doplinit méreni
hluku a mozna opatreni a navrhy fesSeni pro vyhodnoceni zkusebniho provozu stavby
D3

VII. Rozpor s principem udrzitelného rozvoje

Stavebni Gfad se nezabyval otazkou, zda je zvolena varianta dalnice D3 skute¢né tou
nejSetrnéjsi.

V dokumentaci chybi realné srovnani s alternativnimi moznostmi feSeni dopravy v regionu
(napf. modernizace stavajici silnice 1/3 v kombinaci s posilenim Zelezniéni dopravy). Tim
doslo k poruseni § 18 odst. 1 stavebniho zakona, ktery uklada povinnost chranit pfirodni a
kulturni hodnoty Gzemi a sledovat vyvazeny vztah mezi hospodarskym rozvojem a ochranou
zivotniho prostiedi.

VIIl. Zavér a navrh

Z vy$e uvedenych dlvodU je ziejmé, Zze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé
neuplné zjisténého stavu véci, v rozporu s procesnimi pravidly a na zakladé zastaralych
podkladd. Ufad rezignoval na ochranu prav G&astnik a upFednostnil zajmy investora pfed
zakonnosti.

Navrhuji proto, aby odvolaci organ:

1. Vsouladu s § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fradu napadené rozhodnuti v celém
rozsahu zrusil a véc vratil stavebnimu Gfadu k novému projednani.

2. Pred rozhodnutim o samotném odvolani rozhodl o namitce systémové
podjatosti a véc postoupil k vyfizeni jinému aradu.
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HLAVNi MESTO PRAHA

ISR et N AL
Odbor stavebniho fadu
Oddéleni stavebniho fadu MHMPXPR7C253

dle rozdélovniku

Vas dopis zn./ze dne: Vyfizuje/tel.:

Ing. arch. Matyas Medek
C.j: 236 00 4819
MHMP 135557/2026 Pocet listu/pfiloh: 5/61
Sp. zn.: " Datum:
S-MHMP 667505/2023/STR 23.02.2026

Vyrozuméni o obsahu podaného odvolani a vyzva k vyjadfeni k podanému odvolani

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako krajsky stavebni Gfad pfislusny podle § 30
odst. 1 pism. e) zakona . 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich pfepis (dale jen ,novy
stavebni zakon"), ve spojeni s ust. § 330 odst. 3 véty druhé nového stavebniho zakona, v navaznosti na
ustanoveni § 2e zakona ¢&. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby strategicky vyznamné infrastruktury, ve
znéni uCinném do 31.12.2023 (dale jen ,liniovy zakon“), podle § 330 odst. 1 nového stavebniho zakona v
tzemnim fizeni vedeném podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni uginném do 31.12.2023 (dale jen ,stavebni zakon“), a podle &l. Il zakona 465/2023 Sb.,
kterym se méni liniovy zdkon a dalsi souvisejici zakony, vedeném podle liniového zakona, a dale na
zakladé usneseni Ministerstva dopravy spis. zn. MD/6372/930, &. j. MD-6372/22023/930-6 ze dne
10.03.2023, kterym se zdej$i stavebni tfad povéfuje vedenim fizeni, posoudil podle § 84 az 90 stavebniho
zakona Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby dopravni infrastruktury uvedené v § 1 odst. 2 pism.
b) liniového zakona, kterou dne 30.11.2022 na Krajsky Ufad Stfedoteského kraje jako na tehdy pfislusny
stavebni Ufad podal Reditelstvi silnic a dalnic s.p., ICO 659 93 390, na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4-
Nusle, zastoupeny spole¢nosti SUDOP PRAHA a.s., ICO 257 93 349, Ol§anska 2643/1a, Zizkov, 130 00
Praha 3, kterd udélila substitu¢ni pinou moc spolegnosti PUDIS a.s. ICO 452 72 891 Podbabska 1014/20,
Bubeneg, 160 00 Praha 6, a na zakladé tohoto posouzeni vydal podie § 79 a 92 stavebniho zékona a §9
vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé tzemniho rozhodovani, Uzemniho opatieni a stavebniho
fadu, ve znéni Gc€inném do 31.12.2023, vydal rozhodnuti spis. zn. S-MHMP 667505/2023, &. j. MHMP
1259982/2025, ze dne 27.11.2025, jehoz predmétem je rozhodnuti o umisténi stavby, kterym v souladu s
ust. § 92 odst. 1 stavebniho zakona umistil stavebni zamér nazvany
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